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ZDP KETRZYN

Ketrzyn, dnia 15.03.2021 r.

Strona internetowa Zamawiajgcego

Numer i nazwa postepowania:

ZDP/3220/P/2/2021

Dot. zapytania ofertowego:

Dostawa znakow drogowych i urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego na drogi

powiatowe administrowane przez Zarzad Drog Powiatowych w Ketrzynie.

ZAWIADOMIENIE O WYNIKU POSTEPOWANIA

Zarzad Drog Powiatowych w Ketrzynie zawiadamia, Ze w wyniku postepowania o udzielenie

zamdwienia publicznego, prowadzonego w trybie zapytania ofertowego zgodnie z Regulaminem

udzielania zamoéwien publicznych, o wartosci netto nieprzekraczajacej kwoty 130000 zi, zostala

wybrana jako najkorzystniejsza Oferte Nr 7 zlozong przez firme:

S-system Jacek Sirant
ul. Konopnickiej 10, 11-510 Wydminy

Cena oferty brutto wynosi: 53 320,50 PLN
W ogdlnej punktacji oferta otrzymata: 100,00 pkt. (I miejsce w rankingu).

Ponizej Zamawiajacy podaje informacje na temat nazwy (firmy), siedziby adreséw Wykonawcéw,

ktérzy zlozyli oferty w przedmiotowym postepowaniu wraz punktacja:

Liczba punktow
Nr . . przyznana w Miejsce
oferty Nazva wykonawey, siedziba kryterium Cena w rankingu
brutto 100%=100pkt.
WIMED Sp. z o.0. Sp. k. . (53 320,50 : 59 443,44) | .
L ul. Tarnowska 48, 33-170 Tuchéw x 100% x 100 = 89,70 II
) GZD Sp. z 0.0. Sp.k. (53 320,50 : 56 630,43)
’ ul. Lipowa 49 a, 11-042 Jonkowo k. Olsztyna x 100% x 100 = 94,16 II
KA-RO Robert Kanczykowski Oferta odrzucona (nie
3. ul. Bajkowa 1/9, 10-696 Olsztyn brana pod uwage przy | Nie dotyczy
obliczaniu punktacji)




ARTAR Nadz6r i Wykonawstwo Budowlane Oferta odrzucona (nie

4. | Arkadiusz Tarasewicz brana pod uwage przy | Nie dotyczy
ul. Klonowa 13, 11-400 Ketrzyn obliczaniu punktacji)
+~RAWBUD” — Rawicz Sp. z o.0. (53 320,50 : 83 662,14)

5. | ul $laska 88 Mastowo, 63-900 Rawicz % 100% x 100 = 63,73 VI
ERPLAST Sp. z o.o. (53 320,50 : 76 260,00)

6. ul. Witebska 27, 85-778 Bydgoszcz x 100% x 100 = 69,92 VI
S-system Jacek Sirant (53 320,50 : 53 320,50)

% ul. Konopnickiej 10, 11-510 Wydminy x 100% x 100 = 100,00 I
TIOMAN Sp. z 0.0. Sp. k. (53 320,50 : 71 833,23)

8. Ostaszewo 57E, 87-148 Lysomice x 100% x 100 = 74,23 \4
Drogowe Centrum Produkcyjno-Handlowe ,BIG”

(53 320,50 : 68 068,37)
9. Sp. z o.0. IV
] 5 . i x 100% x 100 = 78,33

Eugoéw 18, 66-200 Swiebodzin

W toku przedmiotowego postepowania Zamawiajacy dokonat odrzucenia oferty nr 3 i 4 na
podstawie pkt 13 ppkt 1 ,Ogtoszenia o zaméwieniu do zapytania ofertowego”, poniewaz

ztozone oferty sa sprzeczne z wymaganiami okreslonymi w ogloszeniu o zaméwieniu.

Wykonawca nr 3:

KA-RO Robert Kanczykowski z siedziba przy ul. Bajkowej 1/9, 10-696 Olsztyn

Zlozona oferta w pozydji 1.3. jest niezgodna z wzorem Formularza Cenowego stanowiacego
zatacznik nr 2 do Zapytania ofertowego. Wykonawca nie moze samowolnie wprowadzac
zmian w dokumencie. Formularz Cenowy nie podlega uzupeieniu przez Wykonawce.

Wykonawca nr 4:

ARTAR Nadzér i Wykonawstwo Budowlane Arkadiusz Tarasewicz z siedziba przy
ul. Klonowej 13, 11-400 Ketrzyn

Wykonawca w pozycji 1.4. wprowadzil zmiany w zakresie ilosciowym dostarczanego
produktu, co jest niezgodne z treécig Formularza Cenowego stanowiacego zatacznik nr 2 do

Zapytania ofertowego.

Zawiadomienie o wyniku postepowania zostanie przekazane Wykonawcom bioracym

udzial w postepowaniu droga elektroniczna.

ZARZAEDU D

(podpis Zamawiajgcego)

Sporzqdzita:
Magdalena Banach




